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Valmistelu ja lisatiedot

sivistysjohtaja Matti Kompuinen p. 044 422 4458

Sivistyslautakunnan paatdksesta 6.2.2025 (§ 6) "Koulukuljetusten
perusteet 2025/ koulukuljetusoppaan paivitys” on tehty 17.2.2025 kirjattu
oikaisuvaatimus.

Oikaisuvaatimus kuuluu seuraavasti: "Vaadin, etta paatos oikaistaan
vastaamaan Arja Salon 6.2.2025 esittdmaa esitysta petovaarakuljetusten
jarjestamisessa pois lukien kohta "Kuljetusta ei jarjesteta taajama-alueilla,
kokonaan valaistuilla koulumatkoilla eikd koulumatkoilla, jotka ovat alle 1
km.”

Oikaisuvaatimuksen tarkemmat perustelut ovat esityslistan
oheismateriaalina olevassa oikaisuvaatimuksessa.

Oikaisuvaatimuksen voi tehda se, johon paatds on kohdistettu tai jonka
oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun paatos valittdmasti vaikuttaa (asian-
osainen) seka kunnan jasen. Kunnan jasen on:

¢ henkild, jonka kotikuntalaissa tarkoitettu kotikunta kyseinen kunta
on (kunnan asukas);

e yhteiso, laitos ja saatio, jonka kotipaikka on kunnassa; seka

e se, joka omistaa tai hallitsee kiintedd omaisuutta kunnassa.

Oikaisuvaatimus on tehtava 14 paivan kuluessa paatoksen
tiedoksisaannista.

Oikaisuvaatimuksen kasittelyssa sovelletaan kuntalakia ja lisaksi
hallintolain sdanndksia toissijaisina ja taydentavina. Oikaisuvaatimus on
kasiteltava viivytyksetta. Oikaisuvaatimus jatetaan tutkimatta seuraavissa
tilanteissa:

e jos paatos, johon oikaisua haetaan, koskee vain asian valmistelua
tai taytantdonpanoa,

e jos oikaisuvaatimuksen tekija ei ole asianosainen eika kunnan
jasen tai

e jos oikaisuvaatimusaikaa ei ole noudatettu.

Oikaisuvaatimusta kasitteleva viranomainen on sidottu niihin vaatimuksiin,
joita oikaisuvaatimuksessa esitetdan, eika se voi kasitella asiaa laajemmin.
Oikaisuvaatimuksen vaitteet laillisuusvirheista tutkitaan. Jos oikaisu-
vaatimuksessa on tarkoituksenmukaisuusperusteita, harkitaan
oikaisuvaatimuksen hyvaksymista esitetyilla tarkoituksenmukaisuus-
perusteilla. Oikaisuvaatimukseen annetussa paatoksessa on annettava
perusteltu ratkaisu oikaisuvaatimuksessa esitettyihin vaatimuksiin.

Oikaisuvaatimus voidaan hylata, jos paatdksessa ei todeta laillisuus-
virheita. Jos oikaisuvaatimus hyvaksytaan laillisuus- tai tarkoituksenmu-
kaisuusperusteella, alkuperainen paatoés joko kumotaan tai sen tilalle
tehdaan uusi paatos.



Oikaisuvaatimuksen laatija on Euran kunnan jasen ja oikaisuvaatimus on
jatetty muutoksenhakumaaraajan aikana, joten se on tutkittava.

Paatds on syntynyt laillisessa jarjestyksessa, joten oikaisuvaatimusta tulee
kasitella tarkoituksenmukaisuusperusteilla. Seuraavassa
paatésehdotuksen perustelut.

Hallintosdanndn 25 § mukaan sivistyslautakunta paattaa
koulukuljetussdannén hyvaksymisesta. Sivistyslautakunta on 6.2.2025
paattanyt, ettei koulukuljetusopasta paiviteta, vaan jatketaan nykyisella
voimassaolevalla oppaalla (sivitk 16.5.2024/67 §). Paatds on syntynyt
laillisessa jarjestyksessa.

Oikaisuvaatimuksessa viitataan lautakunnan jasen Arja Salon
paatdsesitykseen, joka ei tullut hyvaksytyksi kokouksessa. Paatdsesitys
kuului seuraavasti: “Euran kunnassa jarjestetaan petovaarakuljetukset
paasaantoisesti viikoilla 44-10 ja tarvittaessa. Ennen petovaarakuljetusten
jarjestamista pyydetaan riistanhoitoyhdistykselta lausunto petojen
maarasta alueella. Paatokset tehdaan syys- ja kevatkausiksi erikseen.
Kuljetusta ei jarjesteta taajama-alueilla, kokonaan valaistuilla
koulumatkoilla eikd koulumatkoilla, jotka ovat alle 1 km. Huoltajille voidaan
maksaa avustusta kuljetuksista, mutta paasaantdisesti sivistyspalvelut
jarjestaa kuljetukset. Kuljetusopasta paivitetaan sivistyslautakunnassa
petovaarakuljetusten osalta kun suurpetokannassa ja tilanteessa tapahtuu
oleellisia muutoksia. Riistakeskuksesta tiedustellaan susireviiritoimikunnan
perustamista. Muutosehdotus otetaan kayttddn heti.”

Oikaisuvaatimuksessa todetaan susista tehtyjen havaintojen maara ja etta
kahdessa tapauksessa susi on kayttaytynyt vaaratilanteen aiheuttaen.
Oikaisuvaatimuksen laatija myos kysyy, kuka tai mika maarittelee milloin
alkaa ajankohtainen uhka ja miten siihen varaudutaan etukateen siten, etta
tilanne voidaan estaa.

Susien maara on koko Lounais-Suomessa tilastojen mukaan lisdantynyt
I&hivuosina, mika luonnollisesti lisda todennakoisyytta suden ja ihmisen
kohtaamiseen. Lajityypillisesti kayttaytyva susi on arka ja pysyy pois
ihmisasutusten valittomasta laheisyydesta. Poikkeavasti kayttaytyvat sudet
pyritdan karkottamaan seka tarvittaessa tilanteen niin vaatiessa
lopettamaan vaaratilanteiden valttamiseksi. Mainitut toimenpiteet kuuluvat
poliisille.

Hyvaksytyssa ja voimassa olevassa koulukuljetusoppaassa todetaan, etta
“ennen kuljetuksen myontamista pyydetaan paikalliselta
riistanhoitoyhdistykselta tai Suomen riistakeskukselta lausunto petojen
esiintymisesta alueella”. Petojen kohtaamisista ei tehda vaara-arviota,
mutta syntyneet mahdolliset vaaratilanteet lausunnossa todetaan.

Suurpetoyhdyshenkild kertoo lausunnossaan alueella esiintyneiden susien
maaran ja lisaksi ilmoittaa, jos alueella on ilmoituksia vaaratilanteita
aiheuttaneista pedoista, jolloin pystytdan reagoimaan koulukuljetusoppaan
mukaisesti. Nain on myos toimittu molemmilla oikaisuvaatimuksessakin
mainituilla kerroilla kuluvan lukuvuoden aikana ja koulumatkakuljetus on
ko. tapauksissa my6ds maaraajaksi myonnetty. Talla hetkelld on
petovaarakuljetus myénnetty maaraajaksi kahdelle Kiukaisten koulun
oppilaaksiottoalueella asuvalle oppilaalle.

Koulukuljetusoppaassa on kirjattu perusteet petovaarakuljetuksen
jarjestdmiseksi seuraavasti:



Esittelija

Paatosehdotus

- alueelle liikkuva susi tai karhu on vahingoittunut tai sairas
- alueella liikkuu susia, jotka eivat kayttaydy lajityypillisesti
o susi tulee toistuvasti lyhyen ajan sisdan asuinrakennuksen
pihapiiriin ihmisista piittaamatta
o susi on kohdistanut hydkkayksen lemmikki- tai kotieldimeen
asuinrakennuksen pihapiirissa tai sen valittémassa
laheisyydessa
- alueella on emokarhu poikasineen (kuljetus myénnetaan ajanjaksolle,
jolloin karhu hereilld)

Oppaassa myos todetaan, etta koulukuljetuksen jarjestamisesta paatosta
tehtdessa kaytetdan kokonaisharkintaa. Tama mahdollistaa em. kriteerien
lisaksi tilanne- ja tapauskohtaisen harkinnan.

Turun hallinto-oikeus on kasitellyt erdan kunnan huoltajan valitusta
koulumatkan rasittavuuden, vaativuuden ja vaarallisuuden perusteella
tehdysta kielteisesta paatoksesta (H1439/2024). Hallinto-oikeuden
ratkaisun perustelujen mukaan koulumatkan ei voida katsoa muodostuvan
vaaralliseksi oppilaalle vain silla perusteella, ettd alueella on susia tai
muita suurpetoja.

Vertailu muiden kuntien petokuljetuskriteereihin osoittaa, etta selkeasti
suurin osa kunnista noudattaa samankaltaista kriteeristda, jopa tiukempaa
kuin voimassa olevassa koulukuljetusoppaassamme todetaan.

Oikaisuvaatimuksessa esitetyssa mallissa kriteerina oleva pelkka susien
esiintyminen johtaisi nykyisella kasvaneella susimaaralla koulukyydissa
olevien oppilaiden maaran huomattavaan kasvuun etenkin Euran pohjois-
ja eteldosan kouluissa. Lisaksi ehdotettu taajama-alueiden oppilaiden
ottaminen mukaan petokuljetuksiin edellyttaisi kaytannossa lahes kaikkien
Euran alueella asuvien lasten kuljettamista kouluun, koska susia esiintyy
enemman tai vahemman koko Euran alueella. Tahan ei kuljetuskalusto,
aikataulut eika koulukuljetusten lakisaateinen (perusopetuslaki 32§)
paivittaiseen matkaan kaytettava aikaraja (alakouluikaisen oppilaan
koulumatkat odotuksineen koulupaivan aikana korkeintaan 272 tuntia)
riittaisi.

Petovaarakuljetusten myontamisen perusteeksi laadittuja kriteereita on
harkittu tarkkaan ja laadinnassa on kriteereita verrattu muiden kuntien
vastaaviin. Ajatus ei luonnollisesti ole odottaa nimenomaan lapsille
syntyvaa vaaratilannetta vaan kriteerit on pyritty tekemaan siten, etta ne
kohtelisivat mahdollisimman tasapuolisesti ja ennakoiden koko kunnan
alueen oppilaita seka olisivat mahdollisimman yksiselitteiset paatéksenteon
kannalta.

Suomen metsastyslakia ollaan petojen kannanhoidollisten kriteerien osalta
muuttamassa kuluvan kevaan aikana ja EU:n komissio ehdotti perjantaina
7.3.2025, etta susien suojeluasemaa lievennettaisiin tiukasti suojellusta
suojelluksi, mutta tdma vaatii vield jasenvaltioiden hyvaksynnan.

Sivistysjohtaja Matti Kompuinen
Lautakunta toteaa, ettd oikaisuvaatimukseen ei ole laillisuusperustetta ja

ettd oikaisuvaatimus tarkoituksenmukaisuuteen liittyvin perustein edella
esitetyn perusteella hylataan.



Asian kasittely Arja Salo teki sivistysjohtajan paatdésehdotuksesta poikkeavan ehdotuksen:
“Esitan, etta oikaisuvaatimus hyvaksytaan ja toimitaan oikaisuvaatimuksen
sisallén mukaisesti.”

Simo Lahteenmaki kannatti Arja Salon tekemaa paatésehdotusta.

Koska oli tehty sivistysjohtajan paatésehdotuksesta poikkeava ehdotus ja
sita oli kannatettu, suoritettiin kddennostoaanestys.

Sivistysjohtajan alkuperaista paatdésehdotusta kannattivat Jukka Virta,
Juho Junkkala, Helina Anttila, Minna Siivonen ja Hannele Henriksson.

Arja Salon paatésehdotusta kannattivat llkka Ketola, llkka Leija, Arja Salo
ja Simo Lahteenmaki.

Kadennostodanetyksen tuloksena sivistysjohtajan alkuperainen
paatdsehdotus jaa voimaan aanin 5-4.

Paatos Alkuperainen paatdsehdotus hyvaksyttiin.



